Humboldt-Universitat zu Berlin
Kommission fur Forschung und
wissenschaftlichen Nachwuchs
Geschaftsstelle

Berlin, am 05.06.2012

Protokoll der 210. FNK - Sitzung vom 04.06.2012
(Bestétigt in der Beratung vom 08.10.2012)

Leitung: Prof. Rabe
Protokoll: Geschaftsstelle FNK, Frau Schrade

Beginn: 16.05 Uhr
Ende: 17.55 Uhr

Anwesenheit:

Mitglieder und stellvertretende Mitglieder:

Prof. Jurgen P. Rabe, Prof. Alexander Nutzenadel, Prof. Wolfram Keller, Prof. Ada Sasse,
Dr. Anna Strasser (ab 16.25 Uhr), Dr. Peter Dannenberg, Dr. Oliver Maria Kind, Marion
Hoppner

Standige Teilnehmer:

Prof. Dr. Peter A. Frensch, VPF

Dr. Ingmar Schmidt, Leiter der Forschungsabteilung

Sabine Schrade, Geschéaftsstelle

Géaste:

Prof. Nikolaus Ernsting, zu TOP 5

Dr. Katja Stehfest, zu TOP 5

Prof. Stefan Hecht, zu TOP 5
Dr. Barabara Schauenburg, Personliche Referentin VPF

Prof. Rabe eroffnet die Sitzung um 16.05 Uhr.

Die Tagesordnung wird in der folgenden Fassung angenommen.

Bestéatigung des Protokolls der 209. Sitzung vom 07.05.2012 V: Vorsitzender

Entwurf Protokoll

Antrag auf Anderung der Geschéaftsordnung der FNK vom V: Vorsitzender
05.05.2008

FNK-Vorlage 17/12
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Bekanntgabe der Beschlussfassung zu den Leitlinien der Promo- | V: Geschéaftsstelle
tionskultur (Umlaufverfahren)

Beratung zum Verfahren der FNK-Beteiligung fur Antrage auf V: Vorsitzender
Forderung von grof3en Forschungsverbinden

Antrag auf Einrichtung des SFB 1078 ,, V: Vorsitzender
Protonation Dynamics in Protein Function*, Sprecher: Prof. Dau,
FU Berlin; Beteiligung von Prof. Ernsting, Prof. Hegemann, Prof.
Dobbek

FNK-Vorlage 18/12

Beginn: ca. 17.15 Uhr

Gaste: Pl”s des SFB/HU

Sonstiges V: Vorsitzender

Die Tagesordnung wird bestéatigt.
1. Bestatigung des Protokolls der 209. Sitzung vom 07.05.2012

Das Protokoll der 0.g. Sitzung wird ohne Anderungen bestatigt.

2. Antrag auf Anderung der Geschaftsordnung der FNK vom 05.05.2008
Zur Anderung der Geschéaftsordnung der FNK fasst die FNK folgenden Beschluss:

Die Geschéaftsordnung der FNK in der Fassung vom 05.05.2008 wird wie folgt gedndert:
Der § 11 (1) Offentlichkeit wird durch folgende Regelung ersetzt:

§ 11 Offentlichkeit

(1) Die Sitzungen der Kommission Forschung und wissenschaftlicher Nachwuchs sind mit
Ausnahme von Personalangelegenheiten 6ffentlich.

(2) Auf Antrag der Sitzungsleitung oder eines Mitglieds der Kommission Forschung und
wissenschaftlicher Nachwuchs kann diese den Ausschluss der Offentlichkeit fur einzelne
Punkte der Tagesordnung beschlieBen. Nicht zur Offentlichkeit gehoéren die Stellvertre-
ter/innen sowie die Teilnehmer/innen gemafn § 2.

Der Absatz 2 der Ordnung vom 05.05.2008 bleibt unberthrt und wird zum Absatz 3.
Mit der Durchfuhrung der notwendigen MaBhahmen wird die Geschaftsstelle beauftragt.
Beschluss: 7/0/0.

3. Bekanntgabe der Beschlussfassung zu den Leitlinien der Promotionskul-

tur (Umlaufverfahren)

Frau Schrade teilt mit, dass die FNK im Umlaufverfahren folgenden Beschluss gefasst
hat:
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Die FNK empfiehlt dem Akademischen Senat die Verabschiedung der Leitlinien zur Pro-
motionskultur in der Fassung 14.05.2012, in die die Hinweise der FNK eingeflossen sind.

Beschluss: 7/0/0.

Die Leitlinien sollen am 26.06.2012 im AS behandelt werden.

4. Beratung zum Verfahren der FNK-Beteiligung fur Antrage auf Forderung
von grof3en Forschungsverbiinden

Prof. Rabe erlautert die gesetzlichen Regelungen des BerlHG sowie die internen Regelun-
gen (Verfassung HU, Geschaftsordnung und BeschlUsse des AS), die Grundlage fur die
Beratung von SFB und GRK in der FNK sind (Anlage: Zusammenstellung der Geschéfts-
stelle der FNK).

AnschlieRend wird daruber diskutiert, ob es hinsichtlich dieser Regelungen und der der-
zeitigen Praxis der Behandlung solcher Antrage Anderungsbedarf gibt.

Folgende Standpunkte werden in der Beratung herausgearbeitet:

e Die Fokussierung des BerlHG auf SFB ist zu eng. Nach Umfang und Bedeutung
vergleichbare Vorhaben missen auch in den entsprechenden akademischen Gre-
mien geprift werden. Dabei geht es insbesondere um solche Vorhaben, die fur die
Schwerpunkt- und Strukturbildung von Bedeutung sind.

e Die Prifung von solchen Vorhaben muss rechtzeitig erfolgen, um ggf. noch Prazi-
sierungen oder Anderungen veranlassen zu kénnen (inhaltliche Ausrichtung, Ein-
bindung von Partnern usw.). Insofern erscheint es sinnvoll, bereits die Vorantrage
zu begutachten. Die Prufung von Detailfragen zur Ausstattung, Personalfragen
u.a. ist nicht Aufgabe der FNK bzw. des AS.

e Sinnvoll erscheint es, im Wesentlichen nur die Antrage fur Vorhaben zu prifen, fur
die die HU die Sprecher- bzw. Koordinierungsfunktion hat. Antrage mit Beteiligung
der HU sind nur dann zu priufen, wenn der Anteil der HU so wesentlich ist, dass er
fur die Schwerpunktsetzung und strukturelle Entwicklung der HU von Bedeutung
ist.

e Analog zu dem Verfahren fir GRK sind auch bei SFB und vergleichbaren Vorhaben
nur die Einrichtungsantrage zu prufen. Fortsetzungsantrage sollten den akademi-
schen Gremien nur dann vorgelegt werden miissen, wenn sich an der grundsatzli-
chen Ausrichtung und Beteiligungen Wesentliches andert.

In der weiteren Diskussion wird darauf hingewiesen, dass der AS unter Bericksichtigung
der Regelungen des BerlHG und der Verfassung der HU festlegen muss, fur welche Vor-
haben er Kompetenz an seine Kommission abgibt. Dies kann nicht die FNK entscheiden.

Bezug nehmend auf die aktuelle Verfassungsdiskussion halt die FNK folgende Anderun-
gen fur erforderlich:

e Abschnitt B: Kuratorium, § 3 Abs 1 Punkt 4 sowie Abs 3:
Die Regelung, dass das Kuratorium auf Vorschlag des AS uber die Einrichtung,
Veranderung oder Verldngerung von IRl entscheidet, steht im Widerspruch zu Ab-
schnitt C, 8 5, Abs. 1 b, Punkt 12, wonach der AS fur Beschlisse zu Grundsatzfra-
gen zu Forschung und wissenschaftlichem Nachwuchs zustandig ist. Bei der Ein-
richtung eines IRl handelt es sich nach Auffassung der FNK um eine solche Frage
und eine grundstandige Aufgabe der HU und damit um eine Angelegenheit, die —
analog zu den Regelungen fur 1Z (vgl. Abschnitt C, 8 5 Abs. 1 b, Punkt 3 a) durch
akademische Gremien zu entscheiden ist.
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e Abschnitt C: AS und Konzil, 8 5 Abs 1 b, Punkt 10:
Hier sind nur SFB und GRK benannt. Die FNK ist der Auffassung, dass der AS auch
far Beschlusse fur Vorhaben zustandig sein muss, die nach Umfang und Bedeut-
samkeit vergleichbar sind.

e Abschnitt E: Fakultdten und Institute, 8 25, Abs 1, 2 und 3:
Die FNK ist der Auffassung, dass Detailregelungen zu Férderperioden fur IRl und
1Z und Evaluierungen nicht in die Verfassung gehéren. Hierzu sind in Ausgestal-
tung der Verfassungsgrundsatze spezielle Verfahrensregelungen zu treffen.

Im Ergebnis der Diskussion werden die FNK-Mitglieder, die dem Konzil angehdren, gebe-
ten, die o0.g. Vorschlage an die Verfassungskommission weiter zu leiten bzw. diese in die
Diskussion zur Geschaftsordnung des AS einzubringen.

5. Antrag auf Einrichtung des SFB 1078 ,,
Protonation Dynamics in Protein Function*, Sprecher: Prof. Dau, FU Berlin; Be-
teiligung von Prof. Ernsting, Prof. Hegemann, Prof. Dobbek

Es werden zwei Gutachten vorgetragen, in denen die Einbindung der vier beantragten
Teilprojekte der HU ohne Einschrankungen beflrwortet wird.

Nach Diskussion mit den Vertretern des SFB und dem Dekan der Mathematisch-
Naturwissenschaftlichen Fakultat | fasst die FNK folgenden Beschluss:

Die Kommission Forschung und wissenschaftlicher Nachwuchs beflrwortet die Einrich-
tung des Sonderforschungsbereiches "Protonation Dynamics in Protein Function”,
Sprecher: Prof. Dr. Holger Dau, Freie Universitat Berlin, unter Beteiligung der Humboldt-
Universitat. Folgende Wissenschaftler/Wissenschaftlerinnen sind als Antragsteller betei-
ligt: Prof. Nikolaus Ernsting PhD, Institut fur Chemie, Prof. Dr. Peter Hegemann und Prof.
Dr. Holger Dobbek, Institut fir Biologie. Mit der Durchfiihrung der notwendigen Mafl3nah-
men wird der Vizeprasident fir Forschung beauftragt.

Beschluss: 8/0/0.

6. Sonstiges

Prof. Frensch erlautert auf Nachfrage den Stand der Diskussion zu den Interdisziplinaren
Zentren. Danach hat die Verfassungskommission Regelungen vorgelegt, die nicht den
Vorschlagen des Prasidiums und der FNK entsprechen (vgl. Protokoll der 206. FNK-
Beratung vom 06.02.2012). Abweichend wird vorgeschlagen, solche Zentren fur drei Jah-
re einzurichten und Verlangerungsoptionen fur jeweils weitere zwei Jahre vorzusehen.
Eine maximale Laufzeit ist nicht benannt.

Die FNK Kkritisiert, dass in der Verfassungskommission die Hinweise aus anderen akade-
mischen Gremien nicht aufgenommen werden. Prof. Frensch weist darauf hin, dass auch
die Vorstellungen des Prasidiums nicht umgesetzt wurden. Insofern hat das Prasidium
festgelegt, eine finanzielle Unterstutzung nur fur funf Jahre zu gewahren. In diesem Zu-
sammenhang weist Frau Prof. Sasse nochmals darauf hin, dass solche Detailregelungen
nicht in die Verfassung gehoéren (vgl. TOP 4).

Die Sitzung im Juli findet planmafRig am 02.07.2012 statt.
Beginn: 16 Uhr, Raum 2103 Hauptgebaude.
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Prof. Rabe schlief3t die Sitzung um 17.55 Uhr.

Vorsitzender: Protokoll:

Prof. Dr. Jurgen Rabe Sabine Schrade
FNK-Vorsitzender
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